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Rachtsanwait ung Notar
' : Rudolf Branken
Sehr geshrte Damen und Herren, vertretungabarechilgt bal allen

Landgerichian und Qbenlandasgsdchian

Lindanair. 25
48563 Rarasnbriick
_ Telefan 0543860 500
in vorhezeichneter Angelegenhait wird meinerseits beantragt, Telefax: 08436:608 020
das gegen rnich eingeleitete Ermitttungsverfahren einzustellen.
Dies deshalb, als zu keinem Zeitpunkt durch mich ein Parteiver-

rat gem. § 356 StGB zum Nachteil des Herrn Lars Hackmann begangen wurde.

So hat Herr Lars Hackmann den gleichen Sachverhalt schon der Rechtsanwalts-
kammer fur den Oberlandesgerichtsbezirk Oldenburg vorgestellt.

Diese gab mit Schraiben vom 08, Januar 2013 bekannt, dass schan kein Verstof
gegen § 3 BORA, ndmlich dem Verbot dar Wahrnehmung widerstreitenden Interes-
sen, vorliege,

Das Schreibeh der Rechtsanwaltskammer ist in der Anlage beigeflgt.
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Unabhéngig davon ist nunmehr durch den Bundesgerichtshof letztinstanzlich ent-
schieden worden, dass meinerseits kein Beratungsfehler gegeben war.

Insofern wird beantragl, das gegen mich eingsleltete Verfahren gem. § 170 Abs. 2
StRPO einzustellen,
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